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Szakmai nehézseégeim

T&C&S

A cimben szere 0 pubhmsta Szak-
mai nehézségeim Orban Viktorral cimen
tjabb ,gyloletfélorat” tartott a Népsza-

badsag 1998. jilius 22-én megjelent sza-

¢ n E. I. kozird el6hozakodik

a balliberalis tabor kedvenc kozhelyei-

vel, miszerint ,Antall Jézsefbél hor-

thysta fluidum”, ,,Horn Gyulabol pedig
— kadarista para” aradt. E. I. kozir6 leszo-
gezi tovabba: ,,...csak gy dolt beldliik,
az elrendelés erejével, neveltetésiik és
els6 nagy tarsadalmi élményeik iizenete,
~ez hatarozta meg megjelenésiiket, stilu-
sukat, személyes dontéseiket, preferen-
~~ciaikat.” Bizonyara sokaknak feltlint: az
idézett mondat nyelvtanilag sincs rend-
— ben, de megszoktam mér, hogy bizonyos
embereknek Magyarorszagon mindent
*~szabad, és a jelek szerint a Népszabad-
sag szerkesztoi sincsenek abban a hely-
zetben, hogy megkérjék E. 1. kozirot:
igazitsa a magyar nyelvtan szabélyaihoz
mondandéjat. A mondat tartalmi részére
ratérve azt kell mondanunk, hogy E. L.
koziré szamara a szocializacié fogalma
és jelensége valosziniileg kevéssé is-
mert, kiilonben aligha csodalkozik azon,
hogy az egyént meghatarozzak nevelte-
tésének koriilményei, els6 élményei stb.,
stb. Pedig ez személy szerint 6ra — €s tar-
saira — vonatkoztatva is igaz: emlitett
irasa a Szabad Nép Gtvenes évekbeli sti-
lusat és hangulatat idézi. Eltekintve a
szerz6 individualpszichologiai ismereté-
nek hidnyossagaitol, nézziik irasanak 1é-
nyegi tizenetét.

Allitasa szerint Orban Viktor ,,nem is
kotédik semmilyen vilagnézeti aramlat-
hoz. Csak kovetkezetes volt magahoz,
amikor helyét a politikai palettan nem
elvei alapjan foglalta el, hanem elébb a
legalkalmasabbnak vélt helyét kereste
meg, és késobb talan majd kiprobalja,
hogy innen mely elvei és miképpen ér-
vényesithetok. Mindebbdl kovetkezik,
hogy az erkdlcs kategériat idegennek ér-
zi a politika szférajatol, és ezt nem is rej-
ti véka ald.” Itt hasznosithatok csak iga-
zan a pszichologiai ismeretek, hiszen az
idézett mondat a projekci6 tipikus példa-
ja. Ez magyarul azt jelenti, hogy a leir-
taknak semmi koziik a valésaghoz és Or-
ban Viktorhoz: ezek a mondatok valéja-
ban E. I. kozirénak a vilagrol — koztiik a
politikardl és erkolesrol — alkotott néze-
teit tiikrozik. Ezt probalta ravetiteni ma-
sokra, jelen esetben Orban Viktorra. A
dolog tisztazasa érdekében talan érde-
mes emlékeztetni rd, hogy néhany évvel
ezel6tt nem Orban Viktor, hanem Petd
Ivan SZDSZ-es politikus tett egy olyan
kijelentést, mely szerint a politika és az
erkoles az két kiilon dolog. E. 1. koziré
valoszintileg azt is tudja, hogy Orbéan
Viktor eddigi palyafutdsa soran megle-

hetésen konzekvensen viselkedett: so-
sem tagadta meg antikommunista néze-
teit és nemzeti elkotelezettségét, emel-
lett mindig hangsilyozta ragaszkodasat
a nemzeti szabadelviiség elveihez és ér-
tékeihez is. (Az persze lehet, hogy kiva-
16 kézirénk szerint példaul a nemzeti el-
kotelezettség egyenesen az ordogtél va-
16.) Ez nem jelenti azt, hogy Orban Vik-
tor nézetei — a belpolitikai térrel és ido-
vel egyiitt — ne véltoztak volna, de ennek
lényege éppen az elvi-erkdlesi megala-
pozottsag volt, a ragaszkodas bizonyos
alapvetd erkélesi

és politikai elvek-
hez és értékekhez.
Ezek hidnydban
Orban  1994-ben
elfogadta volna az
MSZP-SZDSZ ko-
aliciés  ajanlatat,
raadasul a valasz-
tok sose fordultak
volna olyan nagy
szamban a Fidesz-
Magyar  Polgari
Part felé, mint tet-
ték azt az 1998-as
valasztasokon. De
kétségkiviil  van
egy olyan part,
amelyikre réillik E.
L. kozir6 jellemzeé-
se: a Szabad Demokratak Szévetsége 1é-
nyegében megalakuldsa 6ta identitasza-
varral kiizd, ennek kdvetkeztében ponto-
san ugy viselkedik, ahogy azt nagy for-
matumu szerzénk Orbéan Viktorral kap-
csolatban leirta.

Az irds masik, perdontonek szant alli-
tasat az alabbi idézetben taldljuk: ,,Az
ideologiat is idegen testnek tekintni a po-
litikaban. Mivel azonban minden politi-
kai ténykedéshez kell némi ideologiai ali-
bi, keresett egy j6 nagy léggémbét, ame-
lyet megtolthetett tetszése szerint gazzal.
Kitaldlta a ,,polgar” szot, mely Magyar-
orszagon addig nem volt még elhasznal-

va, de sokféleképpen értelmezhetd. Sajat

értelmezése szerint rajta és partjan kivul

polgar az, akit vele és partjaval éppen

szbvetség fliz §ssze.” Az utolsé mondat-
tal nem érdemes sokat bajlédni, mert az
egész egyszeriien kozonséges, ttszéli ha-
zugsag, ugyanis az Orbannak tulajdoni-
tott értelmezés nem létezik. A jelek sze-
rint E. I. kézirénak az atlagnal élénkebb
a fantazidja, de ugyanez nem mondhat6
el emlékezotehetségérol. Mert aki tdjéko-
z6dni is akar, nemesak itélkezni, az kon-
nyen megtudhatja, mit jelent Orban Vik-
tor szamara a polgér sz6. Ehhez tudoma-
nyos konferencidk anyagai mellett publi-
kaciok sokasaga, valamint a Fidesz-
Magyar Polgari Part jonéhany, konyv
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E M} Ightvan koziroval

alakban is megjelent kiadvanya all az ér-
deklodok rendelkezésére.

Nehéz megérteni, mi késztette E. 1.
kozirét egy ilyen gyenge szinvonald, sze-
mélyeskedd és indulatos irds kozlésére.
Persze, ha arra gondolunk, hogy a szerz6
esetleg azonos Edrsi Istvan iroval és bal-
oldali mozgalmarral, akkor aligha akad
magyaraznivald, hiszen nevezett tagja az
egyik bukott korménypart, a Szabad De-
mokratak Szovetsége Orszagos Tandcsé-
nak is. Kar, hogy ezt rendszeresen eltit-
kolja, mert ez igy nem til etikus. Neki és

: tarsainak val6szinii-
leg nem kénnyt el-
viselni a jelenlegi
helyzetet, amikor
Horn Gyula utdn —
akit egyébként egy
SZDSZ-es politikus
nevezett ,Eur6pa
egyik legjobb mi-
niszterelndkének” —
Orban Viktor az or-
szag miniszterelno-
ke, akikr6l koztu-
dott, hogy nem
posztkommunista,
és nem balliberdlis.
Emiatt nyilvanvalo-
an nem felel meg a
magukat ,,mérték-
ad6” koroknek ki-
jelolt értelmiségi csoportok elvarasainak,
viszont megfelelt azoknak a polgarok-
nak, akiknek mara végképp elegiik lett a
posztkommunista MSZP és a balliberlis
SZDSZ furcsa posztkadari stilusabol és a
jovonket veszélyezteté hatalom gyakor-
lasabol. A magyarorszagi, majusi valasz-
tasok arrol szoltak, hogy a valasztok
tobbségének elege lett a multbol: egy-
szerre kiildték el az ismét leszerepelt
egykori kommunistikat, és néhai
baloldali ellenzékiiket — a mai SZDSZ-t,
akik 1994-ben onként és dalolva csatla-
koztak egykori adaz ellenfeliikhoz.
1998-ban tehat a kadarizmus végleg
megbukott, és a politikdban lezajlott ge-
neraciovaltas révén ismét napirendre ke-

riilhet a polgdri Magyarorszag megvald-

sitasanak célja. Nem baj, ha ezt nem min-
den honfitarsunk érti. Az sem baj, ha
vannak, akik ezt kifejezetten ellenzik. A
lényeg mégiscsak az, hogy Magyarorsza-
gon remélhet6leg soha tobbé nem alakul
ki olyan helyzet, amikor egyetlen politi-
kai-gazdasagi érdekcsoport tartds — €s el-
lendrizetlen — uralma sokak szamara rea-
lis lehetoségnek tiinhet.

Végezetiil egyetlen megvalaszolatlan
kérdésiink maradt: vajon miért kozolte a
Népszabadsag E. 1. kozir6 alaptalan
vagdalkozasat az orszag miniszterelno-
ke ellen?



Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés

Szabadi Vera
Kiemelés




