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Szakmai nehézségeim 
Eörsi István közíróval
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■ A címben szereplő publicista Szak­

mai nehézségeim Orbán Viktorral címen 
újabb „gyűlöletfélórát” tartott a Népsza­
badság 1998. iúlius22-én megjelent sza- 
mábanThbben E. I. közíró előhozakodik 
a balliberális tábor kedvenc közhelyei- 

c I vei, miszerint A n ta ll Józsefből hor­
thysta fluidum”, „Horn Gyulából pedig 

^  -  kádárista pára” áradt. E. I. közíró leszö- 
. gézi továbbá: „...csak úgy dőlt belőlük, 
N az elrendelés erejével, neveltetésük és 
’ első nagy társadalmi élményeik üzenete, 
1L ez határozta meg megjelenésüket, stílu-
' _ sukat, személyes döntéseiket, preferen-

"~ciáikat.” Bizonyára sokaknak feltűnt: az 
í, idézett mondat nyelvtanilag sincs rend­
éi_ben, de megszoktam már, hogy bizonyos

embereknek Magyarországon mindent 
NT'' szabad, és a jelek szerint a Népszabad- 
X .  ság szerkesztői sincsenek abban a hely­

zetben, hogy megkérjék E. I. közírót: 
igazítsa a magyar nyelvtan szabályaihoz 
mondandóját. A mondat tartalmi részére 
rátérve azt kell mondanunk, hogy E. I. 
közíró számára a szocializáció fogalma 
és jelensége valószínűleg kevéssé is­
mert, különben aligha csodálkozik azon, 
hogy az egyént meghatározzák nevelte­
tésének körülményei, első élményei stb., 
stb. Pedig ez személy szerint őrá -  és tár­
saira -  vonatkoztatva is igaz: említett 
írása a Szabad Nép ötvenes évekbeli stí­
lusát és hangulatát idézi. Eltekintve a 
szerző individuálpszichológiai ismereté­
nek hiányosságaitól, nézzük írásának lé­
nyegi üzenetét.

Állítása szerint Orbán Viktor „nem is 
kötődik semmilyen világnézeti áramlat­
hoz. Csak következetes volt magához, 
amikor helyét a politikai palettán nem 
elvei alapján foglalta el, hanem előbb a 
legalkalmasabbnak vélt helyét kereste 
meg, és később talán majd kipróbálja, 
hogy innen mely elvei és miképpen ér­
vényesíthetők. Mindebből következik, 
hogy az erkölcs kategóriát idegennek ér­
zi a politika szférájától, és ezt nem is rej­
ti véka alá.” Itt hasznosíthatók csak iga­
zán a pszichológiai ismeretek, hiszen az 
idézett mondat a projekció tipikus példá­
ja. Ez magyarul azt jelenti, hogy a leír­
taknak semmi közük a valósághoz és Or­
bán Viktorhoz: ezek a mondatok valójá­
ban E. I. közírónak a világról -  köztük a 
politikáról és erkölcsről -  alkotott néze­
teit tükrözik. Ezt próbálta rávetíteni má­
sokra, jelen esetben Orbán Viktorra. A 
dolog tisztázása érdekében talán érde­
mes emlékeztetni rá, hogy néhány évvel 
ezelőtt nem Orbán Viktor, hanem Pető 
Iván SZDSZ-es politikus tett egy olyan 
kijelentést, mely szerint a politika és az 
erkölcs az két külön dolog. E. I. közíró 
valószínűleg azt is tudja, hogy Orbán 
Viktor eddigi pályafutása során megle­

hetősen konzekvensen viselkedett: so­
sem tagadta meg antikommunista néze­
teit és nemzeti elkötelezettségét, emel­
lett mindig hangsúlyozta ragaszkodását 
a nemzeti szabadelvűség elveihez és ér­
tékeihez is. (Az persze lehet, hogy kivá­
ló közírónk szerint például a nemzeti el­
kötelezettség egyenesen az ördögtől va­
ló.) Ez nem jelenti azt, hogy Orbán Vik­
tor nézetei -  a belpolitikai térrel és idő­
vel együtt -  ne változtak volna, de ennek 
lényege éppen az elvi-erkölcsi megala­
pozottság volt, a ragaszkodás bizonyos 
alapvető erkölcsi 
és politikai elvek­
hez és értékekhez.
Ezek hiányában 
Orbán 1994-ben 
elfogadta volna az 
MSZP-SZDSZ ko­
alíciós ajánlatát, 
ráadásul a válasz­
tók sose fordultak 
volna olyan nagy 
számban a Fidesz- 
Magyar Polgári 
Párt felé, mint tet­
ték azt az 1998-as 
választásokon. De 
kétségkívül van 
egy olyan párt, 
amelyikre ráillik E.
I. közíró jellemzé­
se: a Szabad Demokraták Szövetsége lé­
nyegében megalakulása óta identitásza­
varral küzd, ennek következtében ponto­
san úgy viselkedik, ahogy azt nagy for­
mátumú szerzőnk Orbán Viktorral kap­
csolatban leírta.

Az írás másik, perdöntőnek szánt állí­
tását az alábbi idézetben találjuk: „Az 
ideológiát is idegen testnek tekintni a po­
litikában. Mivel azonban minden politi­
kai ténykedéshez kell némi ideológiai ali­
bi, keresett egy jó nagy léggömböt, ame­
lyet megtölthetett tetszése szerint gázzal. 
Kitalálta a „polgár” szót, mely Magyar- 
országon addig nem volt még elhasznál­
va, de sokféleképpen értelmezhető. Saját 
értelmezése szerint rajta és pártján kívül 
polgár az, akit vele és pártjával éppen 
szövetség fűz össze.” Az utolsó mondat­
tal nem érdemes sokat bajlódni, mert az 
egész egyszerűen közönséges, útszéli ha­
zugság, ugyanis az Orbánnak tulajdoní­
tott értelmezés nem létezik. A jelek sze­
rint E. I. közírónak az átlagnál élénkebb 
a fantáziája, de ugyanez nem mondható 
el emlékezőtehetségéről. Mert aki tájéko­
zódni is akar, nemcsak ítélkezni, az kön­
nyen megtudhatja, mit jelent Orbán Vik­
tor számára a polgár szó. Ehhez tudomá­
nyos konferenciák anyagai mellett publi­
kációk sokasága, valamint a Fidesz- 
Magyar Polgári Párt jónéhány, könyv
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alakban is megjelent kiadványa áll az ér­
deklődők rendelkezésére.

Nehéz megérteni, mi késztette E. I. 
közírót egy ilyen gyenge színvonalú, sze­
mélyeskedő és indulatos írás közlésére. 
Persze, ha arra gondolunk, hogy a szerző 
esetleg azonos Eörsi István íróval és bal­
oldali mozgalmárral, akkor aligha akad 
magyaráznivaló, hiszen nevezett tagja az 
egyik bukott kormánypárt, a Szabad De­
mokraták Szövetsége Országos Tanácsá­
nak is. Kár, hogy ezt rendszeresen eltit­
kolja, mert ez így nem túl etikus. Neki és 

társainak valószínű­
leg nem könnyű el­
viselni a jelenlegi 
helyzetet, amikor 
Horn Gyula után -  
akit egyébként egy 
SZDSZ-es politikus 
nevezett „Európa 
egyik legjobb mi­
niszterelnökének” -  
Orbán Viktor az or­
szág miniszterelnö­
ke, akikről köztu­
dott, hogy nem 
posztkommunista, 
és nem balliberális. 
Emiatt nyilvánvaló­
an nem felel meg a 
magukat „mérték­
adó” köröknek ki­

jelölt értelmiségi csoportok elvárásainak, 
viszont megfelelt azoknak a polgárok­
nak, akiknek mára végképp elegük lett a 
posztkommunista MSZP és a balliberális 
SZDSZ furcsa posztkádári stílusából és a 
jövőnket veszélyeztető hatalom gyakor­
lásából. A magyarországi, májusi válasz­
tások arról szóltak, hogy a választók 
többségének elege lett a múltból: egy­
szerre küldték el az ismét leszerepelt 
egykori kommunistákat, és néhai 
baloldali ellenzéküket -  a mai SZDSZ-t, 
akik 1994-ben önként és dalolva csatla­
koztak egykori ádáz ellenfelükhöz. 
1998-ban tehát a kádárizmus végleg 
megbukott, és a politikában lezajlott ge­
nerációváltás révén ismét napirendre ke­
rülhet a polgári Magyarország megvaló­
sításának célja. Nem baj, ha ezt nem min­
den honfitársunk érti. Az sem baj, ha 
vannak, akik ezt kifejezetten ellenzik. A 
lényeg mégiscsak az, hogy Magyarorszá­
gon remélhetőleg soha többé nem alakul 
ki olyan helyzet, amikor egyetlen politi­
kai-gazdasági érdekcsoport tartós -  és el­
lenőrizetlen -  uralma sokak számára reá­
lis lehetőségnek tűnhet.

Végezetül egyetlen megválaszolatlan 
kérdésünk maradt: vajon miért közölte a 
Népszabadság E. I. közíró alaptalan 
vagdalkozását az ország miniszterelnö­
ke ellen?

p
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EEgyáltalán nem köztudott, 
hogy a HornTör- 

1 rnány, Uedgvessv 
Péter pénzügyminiszter ja­
vaslatára, csendben fű alatt 
engedélyezte a rabszolgasá­
got, melynek tiltását nem is 
oly rég, legutóbb 1993-ban, 
az 1950. évi Római Egyez­
ményhez való csatlakozással 
vállalta Magyarország. A tör­
ténet még 1996 kora tavaszá­
ra nyúlik vissza: ekkor mó­
dosult a pénztártörvény, s 
adatott meg az egészség- 
pénztáraknak az a jog, hogy 
egészségügyi intézményük 
legyen, a részletek szabályo­
zására pedig a kormány ka­
pott felhatalmazást. A Pénz­
tárfelügyelet egy és egyne­
gyed évig tartó kemény, 
megfeszített munkával elké­
szítette a jogszabály terveze­
tének mind a 20 paragrafusát, 
s egyeztette azt a közigazga­
tásban mindazokkal, akiket 
illet. A kormány is szorgos­
kodott, elfogadta, amit pénz­
ügyminisztere elé tettek. (Az 
önkéntes kölcsönös egész­
ségpénztárak egészségügyi 
intézményeinek működési és 
üzemeltetési szabályairól 
szóló 109/1997. (VI.25.) 
Kormányrendeletet. Az ezen 
írásban „elemzett” jogsza­
bályhely a 13§ (5) bekezdés: 
„Amennyiben az egészség- 
pénztár olyan, a tevékeny­
ségre feljogosított természe­
tes vagy jogi személlyel kí­
ván tulajdonszerzési, illetve 
üzemeltetési szerződést köt­
ni, tiki az OEP-pel szerződé­
ses viszonyban van, akkor a 
szerződés megkötésével

^  N ém eth  G yörgy ( \

Nehéz örökség
egyidejűleg köteles az OEP- 
et illetve az illetékes MEP-et 
tájékoztatni”.) Ezzel a kor­
mány módot adott, bár rend­
kívül korlátozott mértékben, 
hogy természetes személy­
nek tulajdonosa legyen. A 
műhelyvitákról és a kor­
mányülésről nem szivárgott 
ki információ, de minden jel 
arra utalt, hogy egészségügyi 
rendszerünk reformjának hő 
vágya volt a legfőbb vezér­
lőelv. A nagy kormányzati 
igyekezet sajátos megnyilvá­
nulása volt, hogy csupán har­
madik nekifutásra, két hiba- 
igazítás után lett végleges 
szöveg, a Magyar Közlöny­
ben előbb egy egész paragra­
fus, majd a hatálybalépés 
időpontja kallódott el.

A rabszolgaság, mint kez­
detben minden forradalmian 
új, egyenlőre rendkívül kor­
látozott, olyan megtűrt-féle. 
Rabszolgát kizárólag egész­
ségpénztár vásárolhat, aki­
nek az egészségügyi szolgál­
tatás nyújtására vonatkozó 
megfelelő hatósági engedély- 
lyel kell feljogosítottnak len­
nie, s e sorsra kizárólag ön­
magát adhatja (a cél bizony­
nyal a lánckereskedelem ki­
iktatása), méghozzá kizáró­
lag tulajdonszerzési szerző­
dés keretében. További elő­
írás, hogy az üzlet nyélbeüté­
séről, ha természetes szemé­
lyünk a vétel pillanatában az

Országos Egészségpénztárral 
(OEP) szerződéses viszony­
ban van, tájékoztatandó az 
OEP és az illetékes Megyei 
Egészségpénztár is.

Az Orbán-kormány nehéz 
öröksége a régi által hagyott 
joghézagok betömése, a nyit­
va hagyott kérdések megvá­
laszolása. így megoldást kell 
találnia, hogy mi történjék 
természetes személyünk 
megvételekor az OEP-pel 
fennálló szerződésével? Va­
jon teljességgel elveszik-e 
jogképessége, az OEP-pel 
fennálló szerződése automa­
tikusan hatályon kívül helye­
ződik, vagy netán e szerződé­
ses személyünk megvétele 
után korlátozottan jogképes 
maradjon: új szerződést
ugyan nem köthet és nem 
hosszabbíthat, de a régi még 
kifuthat? A helyzetet bonyo­
lítja, hogy a kormányrendelet 
az egészségpénztárnak azt is 
lehetővé tette, hogy termé­
szetes szenéllyel üzemelteté­
si szerződést kössön. Az üze­
meltetés -  az állam túlszabá­
lyozásban megnyilvánuló 
paternalizmusát és túlbürok- 
ratizálását szememre há- 
nyóktól félve mondom ta­
lán megkívánná néhány fix 
támpont jogi lecövekelését, 
némi fogódzót, hogy mi az, 
amit természetes szemé­
lyünkkel, üzemeltetése köz­
ben, mégsem illendő meg­

tenni. Nagy feladat vár az új 
igazságügyminiszterre, aki­
nek előterjesztést kell készí­
tenie a tulajdonszerzési szer­
ződés vadonatúj terminus 
technicusának a polgári tör­
vénykönyvbe iktatására, 
mert a Ptk. jelenleg kellően 
nem kárhoztatható módon, 
csak az adásvételi szerződést 
ismeri.

Nem csodálkozhatunk te­
hát, hogy van kormányrende­
let, de az egészségpénztárak 
csak nem akarják az egész­
ségügy privatizációjában tő­
lük remélt prímet vinni, pe­
dig népjóléti és pénzügyi 
kormányzatunk magas tiszt­
ségviselői minduntalan ebbé­
li reményeikről nyilatkoztak. 
Az egyelőre fel sem merül 
bennük, hogy az egészség­
pénztárnak a rendszerváltás 
utáni legnagyobb kormány­
zati melléfogások gyűjtemé­
nyében a helye: az egészség- 
pénztár mint szolidaritás el­
vén alapuló biztosító, vasból 
fakarika, megbukott, amit a 
biztosítási szakma nagyon is 
pontosan előre látott. A pro 
forma biztosító kvázi kocká­
zatkezelést folytató takarék- 
pénztárrá alakult, melynek 
egyedüli értelme az adóked­
vezmény kihasználása, s nem 
utolsósorban az, hogy vagy 
kéttucatnyi hivatalnok és 
nem hivatalnok a költségve­
tés terhére megéljen. Nem túl 
meglepő, ha fáradságot nem 
kímélve ködösítik feletteseik 
elől a történtek lényegét. Ke­
vesen tennének másképpen.

A SZERZŐ
KÖZGAZDÁSZ-SZOCIOLÓGUS
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L e v e l e z é s
Isten engem úgy segéljen!

Első hallásra formálisnak tűnik a 
közjogi méltóságok eskütételének 
zárómondata. Az új kormány eseté­
ben sokan fokozott figyelemmel kí­
sértük az eskütevők szövegmondá­
sát. Ennek okát abban látom, hogy 
amikor a Hom-kabinet 1994-ben le­
tette az esküt, ennél a mondatnál 
(egyetlen miniszter kivételével) úgy 
összezárta száját, mint a legnémább 
néma levente. Most nagy örömmel 
hallhattuk, láthattuk, hogy úgy a mi­
niszterelnök, mint kabinetjének tag­
jai érthetően, világosan „ki merték” 
mondani Isten nevét.

Ismert, hogy a kommunisták kez­
dettől fogva istentagadók voltak. Le­
nin a következőket írta Gorkijnak: 
„Minden Isten-eszme kimondhatatlan 
aljasság, és tulajdonképpen legundo­
rítóbb leköpése önmagunknak...” A 
müvet a világ legnagyobb ateistája, 
Sztálin fejezte be: az egyházi rendek, 
iskolák bezáratásával, feloszlatásá­
val, a templomok, egyházi épületek

istállóvá, raktárrá degradálásával. A 
hű tanítvány, Rákosi ezt hazánkban is 
érvényesítette, majd Kádár és jog­
utódjai: Grószék, Hornék az adott le­
hetőséghez mérten folytatták. Rákosi­
nak a Himnusz azért sem tetszett, 
mert Isten nevével kezdődik.

Amikor 1988-ban az olimpiko­
nok eskütételénél -  hosszú szünet 
után -  elénekelték a Himnuszt, 
Grósz úgy összezárta a száját, mint­
ha lakattal zárták volna le. Utódai 
most, a parlament megalakulásakor 
követték a nagy elődök példáját: 
gúnyosan, némán hallgattak, ami­
kor képviselőtársaik a Himnuszt 
énekelték.

Az új miniszterek eskütételénél 
pedig több MSZP-s frontember úgy 
társalgóit, mintha lókupecek vagy pi­
aci kofák alkudozását hallgatták vol­
na. Ők ígérik, hogy konstruktív el­
lenzék lesznek?

C s ik ó s  L á s z l ó  
B udapest

Az új embereket szeretnénk 
látni és hallani

Nem akárkit látott vendégül július 
15-én a Nap-kelte: Horn Gyula volt 
miniszterelnököt. (Előző nap az Ak­
tuálisban kétszer, néhány napja a 
Címlapsztoriban láthattuk, a rádióban 
pedig hallhattuk.) Bár a műsor a párt 
belső ügyeit taglalta, azért természe­
tesen nem maradt el az új kormány és 
kormányprogram lekezelése sem.

Sok értékes ember, új arc került a 
kormányba a minap. Megszólaltatá­
suk élmény lehetne a tévénézők és 
rádióhallgatók számára. Hogy csak 
néhány nevet említsek: Chikán Atti­

la, Járai Zsigmond, Pokorni Zoltán, 
Martonyi János stb. A programokat 
ismerő, megvalósításukat hittel akaró 
politikusok megszólaltatására va­
gyunk most elsősorban kíváncsiak.

A szerkesztők vegyék már észre: ma 
az emberek nem a sikereikre rendsze­
rint alaptalanul hivatkozó, a választott 
újat lejárami akaró volt miniszterelnök­
re, Baja Ferencre, Szekeres Imrére, Ko­
vács Lászlóra, Kuncze Gáborra vagy 
például Berecz Jánosra kíváncsiak.

E.T.
PÉCS

Túltengő önbizalom...
A július 114 számban két interjút 

olvashattunk: á közelgő önkormány­
zati választásokkál kapcsolatban nyi­
latkozott Demszky Gábor jelenlegi 
főpolgármester, valamint vetélytársa, 
Katona Béla szocialista képviselő.

Főpolgármester úr nyilatkozata 
csak úgy sugárzott a határtalan önbi­
zalomtól; bár tudja, hogy sok pályázó 
van a tisztségre, meg van győződve 
róla, hogy a következő ciklusban is­
mét ő lesz Budapest főpolgármestere. 
Szerinte az elmúlt nyolc esztendőben 
„minden nagyon szép, minden na­
gyon jó” volt a fővárosban, ahogyan 
azt az ántivilágban még Ferenc Jó­
zsef császár mondta.

Mi, akik nem vagyunk a város 
környéki úszómedencés villák lakói, 
s nem ébredünk minden reggel üde 
madárcsicsergésre, egyáltalán nem 
találjuk ilyen rózsásnak fővárosunk 
helyzetét. Itt most nem szólok a szin­
te napirenden lévő betörésekről, a 
közbiztonságról, a mind sűrűbb rob- 
bantgatásokról, csupán Budapest ál­

talános képéhez szeretnék néhány 
szerény megjegyzést tenni.

A század elején épült bérházak 
mindjobban lépusztulnak, romossá 
válnak, kivételt képeznek a külső 
homlokzatukon rendbehozottak a 
Nagykörúton, az Andrássy úton és 
még néhány kiemelkedő helyen. 
Ugyanez vonatkozik a körülbelül har­
minc éve épült hatalmas paneltöm­
bökre is. Az utcákon szemét, piszok, 
kutyaürülék; utcaseprőket, önkéntes 
takarítókat csak elvétve látni. Jóma­
gam a Gellérthegy alsó lejtőjén la­
kom, két évtizeddel ezelőtt ez a hely 
még valóságos oázis volt a város füs­
tös, kormos és piszkos rengetegében. 
Ma talán még piszkosabb, elhanya- 
goltabb, mint a belső városrészek.

E jelenségekre olyan büszke a fő­
polgármester úr, akit -  határtalan ön­
bizalma ellenére -  nem hiszem, hogy 
még egyszer megválasztanak a város 
atyjának...
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